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Elezioni e crisi. Ridotto lo spazio di manovra dei partiti

Ttalia mai al voto
CONn unarecessione
cosi profonda

di Lina Palmerini

9 inedito diqueste elezio-
L niechegliitalianinonso-
no mai andati a votare
con un ciclo economico negati-
voeprevisioniche restano cupe.
Roberto Monducci, direttore
del Dipartimento suicontinazio-
nali e statistiche economiche
dell’Istat, la chiama «recessione
profonda e persistente» perché
non solo ¢ intensa, ma ¢ durevo-
le e quindicresconoirischidief-
fetti negativi permanenti
sull'economia. Una prima volta
per le elezioni italiane che mai -
almeno dalla seconda repubbli-
ca - sono capitate nel punto pilt
negativo di un ciclo. E la prima
volta anche di una campagna
elettorale in tempo di crisi che
da pochissimi margini alle pro-
messe strabilianti del 2001 o
2006 0 2008, quando si poteva
parlare di un milione di posti di
lavoro in pili, di meno tasse per
tutti o perfino di miracolo italia-
no. L'aria fredda dell'economia
gelaicomizi, lapropagandaintv
si concentra piu sulle colpe che
sui rimedi, tanto sono ristretti i
marginidiazione.Senza contare
chele previsioni negative del Pil
sidevono combinare con gli im-
pegni europei di pareggio di bi-

lancio e fiscal compact.
Insomma, la storia di queste
elezioni ¢ unica, purtroppo in
senso negativo, visto che le al-
tre dal 2001 a oggi si sono svol-
te con il vento che gonfiava la
propaganda. «I dati sulla cro-
nologia del ciclo economico
mostrano chele precedentiele-
zioni per due volte sono avve-
nute in corrispondenza di un
punto di massima espansione
del Pil (maggio 2001 e aprile
2008), mentre nel 20006 si ¢ an-
datialleurne dopounintero an-
no di crescita, e con un ulterio-
re biennio di espansione di
fronte». Una fotografia che

Monducci vuole precisare.
«Nel2008si eratoccatoil pun-
to massimo ma al voto si ando
quando si era appena all'inizio
di un’inversione ciclica che
avrebbe portato ad una reces-
sione durissima maconcentra-
ta sia temporalmente sia da un
punto di vista dei settori
dell’economia coinvolti. Ne
uscimmo con la ripresa del
commercio mondiale ma sen-
zalo slancio degli altri Paesi».
In un certo senso siamo rima-
sti"al palo" mentre gli altri pae-
si sono ripartiti con molto pilt
slancio, recuperando rapida-
mente i volumi di produzione
perduti. Una lenta marcia che
¢ finita per diventare una mar-
ciaindietro finoa queste elezio-
ni. Una fotografia mai vista,
raccontaMonducci. «Dal 2008
a oggi possiamo calcolare una
perdita di Pil reale del 6,89%,
frutto di due recessioni e diun
breve e debole intermezzodiri-
presax». Questo vuoldire chein
una legislatura, incluso I'anno
"tecnico" di Monti, siamo sci-
volatiin un pozzo, per nonusa-
rel'inflazionato baratro.

Ecco, questi sono i numeri
che la campagna elettorale sta
ancora tacendo. Perché oltre
trovare i colpevoli servono le
vie d'uscita a quello che sem-
braundestino segnato. «Le pre-
visioni - racconta Monducci -
indicano un’accelerazione del
commerciomondiale masutas-
simolto pitibassiche neiperio-
diprecedenti, nullaache vede-
re con il +9% del 2000. Per il
2013 il Pil, secondo le previsio-
ni Istat, dovrebbe segnare
-0,5% ma con un tasso di disoc-
cupazione in crescita all'11,4%
dal 10,6% previsto per il 2012».
Avremmo potuto votare nel
2011, qualile differenzerispetto
al fatto che votiamounanno do-
po? «Come ¢ scritto sui nostri
rapportiecomeabbiamo spiega-

to nelle audizioni parlamentari,

nel novembre 2011 con uno
spread e tassi diinteresse sul de-
bitoaltissimi (ancheabreve) era-
vamo nel pieno di una pericolo-
sa crisi finanziaria e, come se
non bastasse, alla vigilia di una
svolta recessiva perché la cadu-
ta del Pil ¢ iniziata nel terzo tri-
mestre 2011». Insomma, il preci-
pizio gia c’era e per invertire la
marcia sui conti pubblici il cari-
codi tasse si ¢ abbattuto sul red-
dito disponibile degliitaliani, gia
condizionato negativamente
dal ciclo recessivo e dalla debo-
lezzadel mercato del lavoro.
Anche qui i numeri danno i
brividi: il potere d’acquisto del-
le famiglie nel secondo trime-
stre2001 (sivotd amaggio) ave-
vaunritmodi crescitadell',8%
mentre il Pil viaggiava a +2,19;
nel2006il Pil eraa+1,9 € +1,3%il
potere d’acquisto; nel 2008
-0,2% (eral’inizio dellasvoltain
negativo) il Pil e +0,2% il reddi-
to disponibile reale delle fami-
glie. «La fase attuale € molto di-
versa - dice Monducci - con
una riduzione tendenziale del
Pil del 2,4% nel terzo trimestre
2012 e un crollo del potere d’ac-
quisto (-4,4%)». Esiccome que-
sta¢una«recessione persisten-
tex»,I'apneaprolungatadel siste-
ma produttivo rischia di di-
struggere capacita produttivae
minarestrutturalmente lacom-
petitivita delle imprese, con ef-
fetti rilevanti sul potenziale di
crescita economica e sulla di-
soccupazione.Itassididisoccu-
pazione in prossimita del voto
raccontano storie diverse: nel
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2000 la disoccupazione era al
10%, nel 2005 al 7,7%, al 6,1% nel
2006 mentre per il 2012-2013 la
previsione annua Istat ¢ del
10,6% e dell'i,4%.

In un quadro fosco c’¢ sem-
preun punto pittbuio e oggi que-
stoé& il rapportodebito/Pil schiz-
zato dal 103,3% delle elezioni
2008 al 120,7% del 2011. «Caduta
del Pil combinato con I'aumen-
todelcostoperilservizio del de-
bito spiegano 'accelerazione»,
racconta Monducci che pero
apre due squarci in tanto nero.
«Abbiamo due note positive: un
saldo primariodi finanza pubbli-
ca strutturalmente positivo che

MONDUCCI (ISTAT)
«Nel2001ilPileraa +2,1%
eil potere d’acquisto delle
famiglie segnava +1,8%.
Oggi sono rispettivamente
a-2,4% e a-4,4%»

rappresenta un "bene comune”
importante e pud garantire qual-
che margine in pit alle politiche
fiscali». L’altra nota in chiaro ri-
guarda le imprese. «L’export va
bene perché le aziende italiane
sono competitive e stanno sfrut-
tando tutte le possibilita offerte
dalla crescita della domanda
mondiale. Il problema ¢ che
I’apertura internazionale
dell'’economia italiana ¢ ancora
piuttosto bassa; in termini di Pil,
I'export pesa meno del 30% e
una sua crescita, per quanto so-
stenuta,nonriescedasolaacom-
pensare la caduta della doman-
dainterna, depressa soprattutto

acausa della forte riduzione del
potere d’acquisto delle fami-
glie». Ecco, quest’ultimo passag-
gio ci porta dritti al problema
dei problemi: la pressione fisca-
le. Anche qui il peso ¢ cresciuto
neivarimomentielettorali:con-
siderandoidati cumulatidei pri-
mi due trimestri di ciascun an-
no, la pressione fiscale era pari
al 37,9% nel 2001, al 39,3% nel
2000, al 39,19% nel 2008 per arri-
vare al 40,7% nel 2012. In questi
numeric’¢ unarisposta su quel-
loche ciserve perprendere ossi-
geno. Non solo in campagna
elettorale madopoilvoto.

Vigilie elettorali a confronto

Pil, potere d’acquisto e pressione fiscale dell’Italia al voto (dati %)

Potere d’acquisto
Pil delle famiglie | Pressione fiscale
2001 (II trim.) +2,1 +1,8 37,9
2006 +1,9 +1,3 39,3
2008 -0,2 +0,2 39,1
2012 (III trim.) -2,4 -4.4 40,7
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